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1 DESCRIPTION DU PROJET 
1.1 Le pétitionnaire 

*(5)/25� PHW� HQ� °XYUH toutes les technologies de fabrication des sols : calandrage, 
pressage, enduction, impression, complexage/assemblage, extrusion. Le groupe est certifié 
ISO 14001 pour le management environnemental et ISO �����SRXU�OD�JHVWLRQ�GH�O¶pQHUJLH��
Il applique XQH�FKDUWH�VpFXULWp�HW�FRPSRUWHPHQW�GH�WUDYDLO�TXL�D�SRXU�EXW�G¶DVVXUHU��SRXU�
O¶HQVHPEOH�GH�VHV�VDODriés, un environnement en totale sécurité. 
Le site de Tarare se situe sur deux communes et comporte 9 parcelles sur Tarare et 11 
parcelles sur Saint-Marcel-O¶eFODLUp��6XU�XQH�VXSHUILFLH�WRWDOH�GH�SUqV�GH����� KD��O¶HPSULVH�
comprend 9 ensembles de bâtiments tertiaires, de production et maintenance et emploie 
650 personnes dont 280 en production. 
Huit procédés de fabrication sont PLV�HQ�°XYUH�DFWXHOOHPHQW�VXU�OH�VLWH. 

1.2 Objet de O¶HQTXrWH 
Le projet soumis à enquête concerne la demande G¶DXWRULVDWLRQ� HQYLURQQHPHQWDOH�
SUpVHQWpH�SDU�OD�VRFLpWp�*(5)/25�SRXU�O¶pYROXWLRQ��GHSXLV�������GH�VRQ�VLWH�EDVp�VXU�OHV�
communes de Tarare et Saint-Marcel-O¶eFODLUp�� /HV� SULQFLSDOHV� pYROXWLRQV� VRQW� OHV�
suivantes : 
x nouvelle ligne de complexage CG16, 
x mise en service d¶XQH�QRXYHOOH� OLJQH�GH� ODPLQDWLRQ�HQ�UHPSODFHPHQW�G¶XQH� OLJQH�SOXV�

ancienne, 
x PLVH�HQ�VHUYLFH�G¶XQH�QRXYHOOH�FKDXIIHULH�j�JD]�HQ�UHPSODFHPHQW�G¶XQH�FKDXIIHULH�DX�

fuel. 

1.3 Cadre administratif et juridique 
x &RGH� GH� O¶HQYLURQQHPHQW�� QRWDPPHQW� VHV� DUWLFOes L.123-2 et suivants, R.123-2 

à R.123-27, R.181-36 à R.181-38 
x Décision du Tribunal Administratif (TA) de Lyon n°E22000019/69 du 16/02/2022 

désignant le commissaire-enquêteur 
x Arrêté n°DDPP-SE-2022-42 du Préfet du Rhône en date du 25/02/2022 portant sur 

O¶RXYHUWXUH�GH�O¶HQTXrWH�SXEOLTXH 

2 DEROULEMENT DE /¶(148(7( 
2.1 3UpSDUDWLRQ�GH�O¶HQTXrWH� 

Par décision n°E22000019/69 en date du 16/02/2022, Madame la Présidente du TA de Lyon 
me désigne en tant que commissaire enquêteur en vue de procéder j une enquête publique 
ayant pour objet O¶DXWRULVDWLRQ�HQYLURQQHPHQWDOH�VROOLFLWpH�SDU�OD�VRFLpWp�*(5)/25� 
$X� FRXUV� G¶XQ� SUHPLHU� pFKDQJH� DYHF� OD� 3UpIHFWXUH� GX� 5K{QH�� DXWRULWp� RUJDQLVDWULFH� GH�
O¶HQTXrWH��$2(���OH ������������QRXV�GpILQLVVRQV�OHV�SULQFLSDOHV�PRGDOLWpV�GH�O¶HQTXrWe. 
Le 18/03/2022, je rencontre, en Mairie de Tarare, Mme Élisabeth MEREAU en charge de 
O¶XUEDQLVPH��1RXV�DUUrWRQV�OH�ORFDO�R��VH�WLHQGURQW�OHV�SHUPDQHQFHV�HW�MH�SDUDSKH�HW�FRWH�
le dossier. 
Le 23/03/2022, je rencontre Mme Céline COUTIER, responsable HSE (Hygiène, Sécurité et 
(QYLURQQHPHQW��GX�VLWH�GH�*(5)/25�GH�7DUDUH��1RXV�pFKDQJHRQV�VXU�O¶KLVWRULTXH�GX�SURMHW��
VHV�REMHFWLIV�HW�OH�FRQWHQX�GX�GRVVLHU��-¶HIIHFWXH�HQ�VD�FRPSDJQLH�XQH�YLVLWH�FRPSOqWH�GX�
site et en particulier des installations récentes. 
La paruWLRQ�GDQV�OHV�MRXUQDX[�HW�O¶DIILFKDJH�GH�O¶DYLV�dans les mairies et sur le site, ont été 
effectués conformément à la réglementation. Par ailleurs, l¶HQTXrWH�D�IDLW�O¶REMHW�GH�GHX[�
articles dans le journal local Le Progrès en date des 25 et 31/03/2022. 

2.2 Permanences 
-¶DL�WHQX�TXDWUH�SHUPDQHQFHV�HQ�0DLULH�GH�7DUDUH�DX[�GDWHV�VXLYDQWHV : 
x lundi 28/03 de 10h à 12h, 
x samedi 09/04 de 10h à 12h, 
x mercredi 20/04 de 15h à 17h, 
x vendredi 29/04 de 14h à 17h. 
$X�FRXUV�GH�FHV�SHUPDQHQFHV��M¶DL�UHoX�� personnes. 
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2.3 Déroulement post-enquête 
-¶DL�FORV�OH�UHJLVWUH�G¶HQTXrWH�OH������������j�O¶LVVXH�GH�OD�GHUQLqUH�SHUPDQHQFH� Au cours 
GH�O¶HQTXrWH, six observations du public ont été déposées sous différentes formes. 
Le procès-verbal a étpɍ remis et commenté, le 06/05/2022, j M. Jean-Pierre DESBROSSES, 
directeur du site de Tarare, Mme Céline COUTIER, responsable HSE et Mme Noémie 
PERRAUD, apprentie fonction coordinatrice HSE. 
Le pétitionnaire a transmis, par courriel, son mémoire en réponse le 12/05/2022. 
-¶DL�WUDQVPLV�XQH version dématérialisée du rapport et de mes conclusions à la Préfecture 
du Rhône et au TA de Lyon le 27/05/2022, soit 28 jours apUqV�OD�FO{WXUH�GH�O¶HQTXrWH��-¶DL�
remis le dossier, le registre, une version papier du rapport et de mes conclusions à la DDPP1 
en Préfecture du Rhône le 07/06/2022. 

3 CONCLUSIONS MOTIVEES 
Dans un premier temps, sur la base du contenu du dossier et des observations du public, 
OH�SUpVHQW�FKDSLWUH�VH�SURSRVH�G¶HIIHFWXHU�XQ�ELODQ�GHV�GLVSRVLWLRQV�DUUrWpHV�HQ�UHJDUG�GHs 
enjeux du projet. 
'DQV�XQ�GHX[LqPH�WHPSV��M¶HIIHFWXH�XQH�V\QWKqVH�SRXU�GpJDJHU�PRQ�DYLV�SHUVRQQHO� 

3.1 Bilan des dispositions arrêtées en regard des enjeux 
du projet 

3.1.1 Dossier et dpURXOHPHQW�GH�O¶HQTXrWH 
3.1.1.1 Constatations 

1RXV� VRPPHV� HQ� SUpVHQFH� G¶XQ� GRVVLHU� GH� O¶RUGUH� GH 800 pages. Certaines pièces sont 
techniques et très peu compréhensibles par le public. Néanmoins, la Note de présentation 
non teFKQLTXH� G¶HQYLURQ 40 pages fournit un résumé abordable des enjeux 
environnementaux et des dangers. 
&RQFHUQDQW� OH� GpURXOHPHQW� GH� O¶HQTXrWH�� les différentes étapes sont décrites au &2 
ci-dessus. 

3.1.1.2 Observations, réponses du MOA2 
Un administré V¶HVW�GpFODUp� LQVuffisamment informé de O¶H[LVWHQFH�GH� O¶HQTXrWH��/H�02$�
V¶HVW�FRQWHQWp�GH�UpSRQGUH�TXH�OD�SURFpGXUH�HW�QRWDPPHQW�O¶LQIRUPDWLRQ�GX�SXEOLF�se sont 
déroulées conformément à la réglementation. 
-¶DL� IDLW� UHPDUTXHU� DX� SpWLWLRQQDLUH� la lourdeur du dossier dans mes observations. Il a 
répondu que le contenu est conforme à la réglementation et aux demandes des services de 
O¶eWDW��3DU�DLOOHXUV�� M¶DL�PHQWLRQQp�TXH� OD�QDWXUH�SUpFLVH�GX�SURMHW� Q¶DSSDUDvW�pas dans la 
Notice non technique. A cette remarque, le pétitionnaire a simplement répondu que les 
précisions sur le contenu du projet étaient bien présentes dans plusieurs documents du 
dossier. 
 

Les réponses du MOA sont recevables car il a respecté la réglementation. 
Cependant, bien que celle-ci ne puisse pas être imputée au pétitionnaire, la participation 
GX�SXEOLF�HVW�IDLEOH��/¶H[LVWHQFH�G¶XQ�UHJLVWUH�GpPDWpULDOLVp�VHUDLW�SUREDEOHPHQW�GH�QDWXUH�
à inciter les administrés à plus participer et je préconise que OHV�VHUYLFHV�GH� O¶eWDW�HW� le 
commissaire-enquêteur, RUJDQLVDWHXUV�GH�O¶HQTXrWH, incitent le MOA à mettre en place ce 
registre. 
3DU�DLOOHXUV�� OHV�TXHOTXHV�pFKDQJHV�TXH� M¶DL� HXV�DYHF� OH�SXEOLF�PRQWUHQW�TXH la Note de 
présentation non technique est le seul document qui est lu par les administrés qui se 
sentent concernés par le projet��$XVVL�� FRQVLGpUDQW�TXH� O¶HQTXrWH�D�SRXU�REMHFWLI�� HQWUH�
DXWUHV��G¶DERXWLU�j�XQ�pFKDQJH�SRUWHXU�GH�UHODWLRQV�DSDLVpHV�HQWUH�OH�SpWLWLRQQDLUH�HW�OHV�
administrés et en particulier, les riverains, je recommande que le MOA veille à ce que le 
contenu de la Note de présentation soit « autoporteur ª��F¶HVW�j�GLUH�QH�QpFHVVLWH�SDV�GH�VH�
UHSRUWHU�j�G¶DXWUHV�GRFXPHQWV�GX�GRVVLHU� 
Sur ce premier thème, le bilan reste positif. Les préconisations ci-dessus ne seront à mettre 
en place SDU�OHV�GLIIpUHQWV�DFWHXUV�GH�O¶HQTXrWH�TXH�dans de futurs dossiers de même nature. 

 
1 Direction Départementale de la Protection des Populations 
2 0DvWUH�G¶2XYUDJH 
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3.1.2 Enjeux environnementaux 
&¶HVW�VXU�FHW�HQMHX�TXH�VH�sont concentrées la plupart des observations du public avec deux 
thèmes principaux : les odeurs et le bruit. 

3.1.2.1 Rappel des dispositions prises par le MOA dans le dossier 
Dans le dossier, ces enjeux sont traités dans trois documents : Note de présentation non 
technique��1RWLFH�G¶LQFLGHQFHV�et Évaluation prospective des risques sanitaires. Les sujets 
des odeurs et du bruit sont exposés en détail et on relève plusieurs mesures mises en 
°XYUH�RX�SUpYXHV�SRXU�UpGXLUH�FHV�QXLVDQFHV��/H�02$�D�UHSULV�FHV�pOpPHQWV�SRXU�UpSRndre 
aux observations formulées sur ces sujets et ils sont résumés dans le paragraphe 3.1.2.2 
ci-dessous. 

Je constate que OHV�GRFXPHQWV�1RWLFH�G¶LQFLGHQFHV�HW�Évaluation prospective des risques 
sanitaires sont difficilement abordables par le public. Cependant, la Note de présentation 
non technique fournit un résumé qui permet d¶DYRLU�XQH�YLVLRQ�QpFHVVDLUH�HW�VXIILVDQWH�GHV�
incidences environnementales et du risque sanitaire et des mesures qui y sont associées. 
Les trois documents montrent que le pétitionnaire a effectué une analyse poussée des 
risques environnementaux et sanitaires et mis en place de nombreuses mesures pour 
réduire ces risques. Globalement, M¶DSSUpFLH positivement les dispositions prises par le MOA 
et exposées dans le dossier. Les éventuelles réserves ou recommandations sont exposées 
ci-GHVVRXV�j�OD�VXLWH�GH�O¶DQDO\VH�GHV�REVHUYDWLRQV�HW�GHV�UpSRQVHV�GX�02$� 

3.1.2.2 Observations, réponses du MOA et analyse 

3.1.2.2.1 Nuisances olfactives 
Les six observations formulées par le public traitent de cette nuisance��-¶DL�DXVVL�IRUPXOp�
une remarque sur ce sujet. 
Les riverains mentionnent des fumées et odeurs nauséabondes en augmentation ces 
derniers temps, détectables le matin, en particulier. Ces observations sont nuancées par 
une administrée qui note que les odeurs étaient très fortes dans les années 2010 mais se 
sont espacées depuis 4 ou 5 ans. 
-¶DL�QRWp�GDQV� le dossier que les émanations olfactives provenaient principalement de la 
ligne G¶HQGXFtion LE06 et que des mesures des effluents ont été effectuées en 2019 et 2020 
PDLV�TX¶LO�PDQTXH�OHV�UpVXOWDWV�GH�PHVXUHV�SOXV�UpFHQWHV� 
Les réponses les plus significatives fournies par le MOA sont les suivantes : 
x Les installations étant situées en fond de vallée, la dispersion des effluents est soumise 

aux inversions thermiques qui piègent les émanations, fumées et odeurs, au-dessus du 
site. Ces phénomènes météorologiques se produisent de façon privilégiée en matinée et 
en fin de journée. 

x Une modification de formulation des produits effectuée depuis 2010, a conduit à plus de 
fumées tout en maintenant les quantités de COV3 conformes à la réglementation.  

x Entre 2017 et ������ OHV� WURLV� V\VWqPHV� GH� ILOWUDWLRQ� GHV� OLJQHV� G¶HQGXFWLRQ� RQW� pWp�
remplacés, ce qui a conduit à diminuer les flux de fumées. 

x Un pilote de traitement des odeurs a été mis en place en 2022 sur la ligne LE06. Si les 
UpVXOWDWV� GHV� PHVXUHV� ROIDFWRPpWULTXHV� HIIHFWXpHV� SDU� XQ� WLHUV� H[SHUW� V¶DYqUHQW�
concluants, une version industrielle sera mise en place sur la ligne LE06. 

x 5pVXOWDWV�G¶DQDO\VH�GHV�HIIOXHQWV�GX LE06 - Les dernières mesures effectuées en 2021, 
après changement du traitement des effluents sur la ligne LE06 montrent une 
décroissance régulière des quantités de COV émis. 

 

/¶HQVHPEOH�GHV�Uéponses apportées par le MOA montre que les nuisances olfactives sont 
SULVHV� HQ� FRPSWH� HW� TXH� OH� SpWLWLRQQDLUH� VH� SODFH� GDQV� XQH� GpPDUFKH� G¶DPpOLRUDWLRQ�
permanente sur ce sujet. 
$XVVL��M¶DSSUpFLH�SRVLWLYHPHQW�FHV�UpSRQVHV�GDQV�OD�PHVXUH�R��OHV�HIIRUWV�VHURnt maintenus, 
voire amplifiés. 
En particulier, je considère que le pilote de traitement du LE06 doit être évalué le plus 
rapidement possible. Si les résultats V¶DYqUHnt concluants, la version industrielle devra être 
PLVH�HQ�°XYUH�GqV�TXH�SRVVLEOH��6¶LOs V¶DYpUDLent non concluants��G¶DXWUHV�PpWKRGHV�VRQW�
à rechercher activement. 
Enfin, je préconise que les mesures olfactométriques effectuées par un tiers expert soient 
présentées périodiquement aux riverains. 

 
3 Composé Organique Volatil 
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'DQV� O¶HQVHPEOH� VXU� FHWWH� TXHVWLRQ� GHV� RGHXUV�� M¶DSSUpFLH� SRVLWLYHPHQW� OHV� dispositions 
mises en place par le pétitionnaire tout en recommandant que les deux mesures ci-dessus 
VRLHQW�PLVHV�HQ�°XYUH� 

3.1.2.2.2 Nuisances sonores 
Cinq des six observations formulées par le public traitent de ce sujet, ce qui montre TX¶LO�
est jugé aussi comme étant très important. Les riverains mentionnent essentiellement un 
bourdonnement constant et des bruits liés aux manutentions qui se produisent 
essentiellement de nuit. 
/H�02$�UpSRQG�TX¶LO effectue plusieurs investissements pour réduire cette nuisance et, en 
SDUWLFXOLHU��OH�UHPSODFHPHQW�G¶LFL�GpEXW 2023 de la moitié de sa flotte de chariots élévateurs 
thermiques par des chariots électriques. Par ailleurs, LO� LQGLTXH� TX¶XQH� FDPSDJQH� GH�
mesures de bruit va être effectuée chez les riverains au dernier trimestre 2022 pour nourrir 
OD�PRGpOLVDWLRQ�DFRXVWLTXH�HW�GpILQLU�XQ�SODQ�G¶DFWLRQ�GH�UpGXFWLRQ du bruit. Ces mesures 
de bruit sont prévues dans le secteur nord-ouest du site qui correspond à la localisation des 
personnes ayant émis des observations sur le sujet. 

3RXU� rWUH� SRUWHXVH� G¶DPpOLRUDWLRQV�� MH� FRQVLGqUH� TXH� OD� FDPSDJQH� GH�PHVXUHV� FKH]� OHV�
riverains GHYUD�rWUH� UHQRXYHOpH� GH� IDoRQ� UpJXOLqUH�SRXU�pYDOXHU� O¶LPSDFW�GHV�GLIIpUHQWHV�
dispositions TXL�VH�GRLYHQW�G¶rWUH�SRXUVXLYLHV� 
Par ailleurs, je note positivement que le renouvellement du parc de chariots élévateurs 
début 2023 devrait conduire une réduction des bruits, notamment des bruits nocturnes. 
Sur ce sujet du bruit, M¶pYDOXH�SRVLWLYHPHQW�OHV�GLVSRVLWLRQV�SULVHs par le MOA sous réserve 
que le renouvellement de 50% GX� SDUF� GH� FKDULRWV� VRLW� HIIHFWLI� G¶LFL� GpEXW� ����� HW� MH�
recommande d¶HIIHFWXHU�périodiquement les mesures chez les riverains. 

3.1.2.2.3 Nuisance visuelle 
8Q�ULYHUDLQ�D�PHQWLRQQp�TXH�O¶pFODLUDJH�SHUPDQHQW�GX�VLWH�V¶DMRXWH�DX[�DXWUHV�nuisances. 
/H�02$�UpSRQG�TX¶LO�YD�pYDOXHU�GHV�PHVXUHV�j�PHWWUH�HQ�SODFH�SRXU�UpGXLUH�FHWWH�QXLVDQFH��
En particulier, un test de coupure d¶pFODLUDJH�GX�SDUNLQJ�YD�rWUH�HIIHFWXp�HW�VHUD�PLV�HQ�
°XYUH�VL�OD�VpFXULWp�GHV�XVDJHUV�SLpWRQV�SHXW�rWUH�DVVXUpH� 

-¶DSSUpFLH�SRVLWLYHPHQW�OD�FRXSXUH�GH�O¶pFODLUDJH�GX�SDUNLQJ�SRXU�GLPLQXHU�OHV�QXLVDQFHV�
visuelles. Des solutions existant pour garantir la sécurité des agents, je recommande que 
cette mesure soit mise HQ�°XYUH�GqV�TXH�SRVVLEOH� 

3.1.3 'DQJHUV�OLpV�j�O¶LQVWDOODWLon 
3.1.3.1 Rappel des dispositions prises par le MOA dans le dossier 

/¶pWXGH� GH� GDQJHUV� IDLW� O¶REMHW� G¶XQ� GRFXPHQW� GH 250 pages qui est résumé de façon 
VDWLVIDLVDQWH�GDQV�OD�1RWLFH�GH�SUpVHQWDWLRQ�QRQ�WHFKQLTXH��/D�PpWKRGH�G¶DQDO\VH�DGRSWpH�
en 9 pWDSHV� SHUPHW� G¶DWWHLQGUH� OHV� WURLV� REMHFWLIV� SRXUVXLYLV : exposer les dangers que 
peuvent présenter les installations, préciser et justifier les mesures PLVHV�HQ�°XYUH, décrire 
O¶RUJDQLVDWLRQ�GH�OD�JHVWLRQ�GH�OD�VpFXULWp�VXU�OH�VLWH 

Je constate que cette étude montre que les dangers liés aux installations sont globalement 
SULV�HQ�FRPSWH�GH�IDoRQ�VDWLVIDLVDQWH��-H�Q¶DL�HX�TXH�O¶observation rapportée ci-dessous à 
formuler sur ce thème. 

3.1.3.2 Observations, réponses du MOA et analyse 
Concernant cet enjeu��OH�SXEOLF�Q¶D�SDV�IRUPXOp�G¶REVHUYDWLRQV��$�OD�OHFWXUH�GH�O¶pWXGH�GH�
GDQJHUV��M¶DL�HIIHFWXp�OD�UHPDUTXH�VXLYDQWH : 
x La cartographie des PhD (Phénomènes Dangereux) fait apparaître que plusieurs zones 

habitées se trouveraient sous le panache SEI (Seuil des Effets Irréversibles sur la santé 
humaine) des fumées toxiques de HCl��,O�HVW�PHQWLRQQp�TXH�FHV�IXPpHV�V¶pOqYHQW�HQ�
KDXWHXU� GX� IDLW� GH� O¶pQHUJLH� FLQptique amenée par le foyer et sont en général 
suffisamment diluées avant de revenir au sol pour ne pas présenter de risques. Cette 
DIILUPDWLRQ� PpULWHUDLW� G¶rWUH� pWD\pH� SDU� GHV� GRQQpHV� VFLHQWLILTXHV� RX� GH� UHWRXU�
G¶H[SpULHQFH� 

A cette observation, le pétitionQDLUH�UpSRQG�TXH�O¶pWXGH�FRQFHUQDQW�FHV�IXPpHV�D�pWp�PHQpH�
en conformité avec le guide Oméga ���GH�O¶,1(5,6�FRQFHUQDQW�OD�WR[LFLWp�GHV�IXPpHV� 

Les études ayant été menées en conformité avec les prescriptions G¶un organisme 
indépendant UHFRQQX��MH�FRQVLGqUH�TX¶HOOHV�VRQW�GH�QDWXUH�j�DSSRUWHU�OHV�JDUDQWLHV�UHTXLVHV�
pour protéger les populations de ce danger. 
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3.1.4 Bilan global 
De mon point de vue, le projet est globalement satisfaisant en regard des trois enjeux 
examinés ci-dessus. 
Concernant OH� GRVVLHU� HW� OD� SDUWLFLSDWLRQ� GX� SXEOLF�� M¶HVWLPH� QpFHVVDLUH, pour de futures 
enquêtes de même nature, TXH� OHV�GLIIpUHQWV�DFWHXUV�GH� O¶HQTXrWH�PHWWHQW�HQ�SODFH�XQ�
UHJLVWUH�pOHFWURQLTXH�HW�V¶DVVXUHQW�TXH�OD�1RWH�GH�SUpVHQWDWLRQ�QRQ�WHFKQLTXH�SUpFLVH�ELHQ�
les objectifs du projet. 
Pour les enjeux environnementaux, je préconise que VRLHQW�PLVHV�HQ�°XYUH�GHX[�PHVXUHV�
concernant les odeurs (cf. &3.1.2.2.1 ci-dessus), une mesure ayant trait au bruit 
(cf. &3.1.2.2.2 ci-dessus) HW�XQH�PHVXUH�FRQFHUQDQW�O¶pFODLUDJH (cf. &3.1.2.2.3 ci-dessus). 

3.2 Synthèse dégageant O¶DYLV�SHUVRQQHO 
Après : 
x avoir déroulé la procédure comme décrit au § 2, 
x DYRLU�pWXGLp�OH�GRVVLHU�G¶HQTXrWH�TXL�P¶D�pWp�UHPLV� 
x avoir pris connaissance de O¶avis GH�O¶DXWRULWp�HQYLURQQHPHQWDOH, 
x avoir rédigé et présenté le procès-verbal de synthèse des observations au pétitionnaire 

GEFLOR SAS, 
x avoir pris connaissance et tenu compte des réponses apportées, 
-¶DL�FRQVWDWp : 
x que O¶HQTXrWH�SXEOLTXH�V¶HVW�GpURXOpH�GDQV�OH�UHVSHFW�GH�OD�UpJOHPHQWDWLRQ� 
x TX¶DXFXQ�LQFLGHQW�VXVFHSWLEOH�GH�UHPHWWUH�HQ�FDXVH�OD�OpJDOLWp�QH�V¶HVW�SURGXLW�GDQV�OD�

SUpSDUDWLRQ�HW�OH�GpURXOHPHQW�GH�O¶HQTXrWH� 
x que le dossier a été mis à disposition du public peQGDQW�WRXWH� OD�GXUpH�GH� O¶HQTXrWH�

sous forme papier et dématérialisée, 
x que les mesures réglementaires et une publicité complémentaire ont été mises en 

°XYUH�SRXU�LQIRUPHU�OH�SXEOLF�VXU�OH�FRQWHQX�GX�SURMHW�HW�OD�SRVVLELOLWp�GH�IRUPXOHU�GHV�
observations, 

x TX¶XQ� faible nombre de personnes a consulté le dossier et que le public a formulé 
6 observations. 

Étant rappelés au paragraphe 1 ci-dessus, les caractéristiques, la justification et les 
objectifs du projet, 
Ayant effectué au paragraphe 3.1 ci-dessus, un bilan des dispositions arrêtées par rapport 
aux enjeux, 
-¶HVWLPH�SHUVRQQHOOHPHnt que le projet est globalement positif par rapport aux trois enjeux 
examinés. 
Ce qui me conduit à donner un avis favorable j� OD� GHPDQGH� G¶DXWRULVDWLRQ�
environnementale présentée par GERFLOR SAS pour les évolutions de son site de 
Tarare et Saint-Marcel-O¶Éclairé 
x sous réserve que le renouvellement à 50% GX�SDUF�GH�FKDULRWV�VRLW�HIIHFWLI�G¶LFL�GpEXW�

2023 et  
x assorti des recommandations suivantes : 

x évaluer le plus rapidement possible le pilote de traitement des odeurs du LE06 
HW�PHWWUH�HQ�°XYUH�OD�YHUVLRQ�LQGXVWULHOOH�VL�OHV�UpVXOWDWV�VRQW�FRQFOXDQWV� 

x présenter périodiquement aux riverains les mesures olfactométriques 
réalisées par un tiers expert, 

x mettre eQ�°XYUH�GqV�TXH�SRVVLEOH�OD�FRXSXUH�G¶pFODLUDJH�GX�SDUNLQJ. 
 
 

 Fait à Cublize le 27/05/2022 
Maurice GIROUDON, 

commissaire-enquêteur 
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